15/02/2022
Pag. 6

Il Sole 24 Ore

diffusione:54720

Extraprofitti, fino a 5 miliardi
di minori ricavi per le rinnovabili

Caro energia. Lo studio Althesys-Legance traccia un quadro del possibile impatto della norma contenuta
nel decreto Sostegni ter: il 60% del taglio sara a carico del comparto idroelettrico

ROMA

Primalabocciatura senza mezzi ter-
mini: il provvedimento adottato «su-
pera ogni pilt buia aspettativa e mette
ilmercato in una situazione di grave
incertezza». Poile stime sul possibile
impatto che disegnano un quadro
ancora pili fosco perla produzione di
energiada fontirinnovabili destina-
tariadellamisura prevista dal decre-
to Sostegni ter che punta al recupero
degli eventuali extraprofitti; fino a
circa 5 miliardidi minoriricaviconil
conto piu salatoacarico del compar-
toidroelettrico (60%), seguito dal fo-
tovoltaico (27%) e poi da eolico e geo-
termoelettrico (13%).

[ questoil bilancio tracciato dal re-
port realizzato da Althesys, societa
specializzatanellaconsulenza strate-
gicaenellosviluppodiconoscenze, e
dallostudiolegale Legance-Avvocati
Associatiche haesaminatoil perime-
troe, soprattutto,le conseguenze della
norma approvata nelle scorse setti-
mane. «Il provvedimento - spiega
Alessandro Marangoni, ceo di Althe-
sys -rischiadi produrre effetti negativi
siasugli operatori che sul sistema Ita-
lia senzarisolvereil problemadel caro
energia». Senza contare, chiariscono
Monica Colombera e Cristina Marto-

rana, partner di Legance-Avvocati As-
sociati, che hanno firmato lo studio
con Marangoni, «che l'articolo pre-
sentadiversiaspettiche nonsembra-
noreggereal vagliodilegittimita, cre-
ando quindi unasituazione digrande
incertezza per operatorie investitori».

Lanorma, silegge nel documento,
colpisce «esclusivamente i profitti ge-
nerati dalla produzione da fonti rin-
novabili, che costituisconol’'elemento
trainante per gli obiettividitransizio-
ne energeticacomunitari e nazionali».
Nonsolo. L'applicazione della misura
agliimpianti non incentivati «rischia
di costituire un pesante limite allaso-
stenibilita di questi progetti che, pro-
prio perché non incentivati, dovreb-
bero poter sfruttare appieno le fasi po-
sitive dimercato per costituireuna na-
turale copertura per quelle negative»,

C’e poi un vizio di fondo che, scri-
vonoitre estensoridello studio, «de-
termina un originario elementoillogi-
coedistorsivoasfavore degli operato-
rin: valeadirelascelta del periodorile-
vante per il calcolo del prezzo zonale
medio diriferimento. L'esclusione del
2021, anno in cui i prezzi di mercato
sono sensibilmente aumentati, abbi-
nata all’inclusione del 2020 - che ha
invece risentito del ribasso dovuto alla
pandemia - comportainfatti «un’arti-

ficiale riduzione del valore medio da
confrontare coniprezzi 2022».

Ed & proprio partendo dallabase di
calcolo indicata dalla norma che Al-
thesys e Legance hanno stimatoipos-
sibili effetti sul settore usando un
prezzo di riferimento di 55 euro per
megawattora - il primo elementoin-
dicatodal decreto per calcolareil “tetto
equo” attraverso cui individuare gli
eventuali extraprofitti - che tiene con-
fo sia dell'andamento dell’installato
“green” negli anni 2010-2020 sia del
tassodivariazione annuo dei prezzial
consumo Istat, eipotizzando due sce-
nariasecondadel prezzozonale ora-
rio, I'altro tassello individuato per tira-
re l'asticella. Nel primo scenario, il
Prezzoorario € previsto a 125 euro per
megawattora, in quello massimoil li-
vello sale fino a 147 euro per MWh.

Considerandoquesto perimetro, spiega
il report, I'impatto complessivo ¢
quindi stimabile in un intervallo di
3,2-4,9 miliardi. Conriverberi pesanti
dunque sui contieconomici degliope-
ratori, mentre I'effetto complessivo
del provvedimento pare limitato ri-
spetto al totale della bolletta elettrica
nazionale: nella relazione tecnicadel
decretosiparladii,s miliardidi possi-
biliintroiti che dovrannoandareari-
durre glioneri generali disistema, pari
nel 20212a13,8 miliardi di euro, suun
totale per la bolletta di 63,9 miliardi.
Nel report si citano poi due casi
per far comprendere al meglio gli ef-
fetti. Il primo esempio € quello diun
impianto fotovoltaico installato nel
2010inzona Sud della potenza dig99
kilowattdipicco: in questo caso, iri-

cavi per il 2022 siridurrebbero tra il
42 eil 49 per cento, conun perditatra
i 54 e i 7smila euro a seconda dello
scenario. Il secondo rinvia invece a
un impianto idroelettrico installato
nel 2010 in zona Nord della potenza
di smila kilowatt: il taglio dei ricavi
2022 sarebbe, invece, compreso tra
47 es4per cento. Tradotto: un calotra
954milae1,2 milioni dieuroinbase al
quadro definitivo.

—Ce.Do.

i RIPRODUZIONE RISERVATA

‘ L'esclusione del 2021
dal calcolo dei prezzi
determinerebbe un
elemento distorsivo
a sfavore degli operatori
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